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[l faut protcger la liberté académique
- face aux pressions militantes

Pour un collectif
d’universitaires,
certaines recherches
en sciences sociales
surlaraceet

le genre peuvent s¢
transformer en dogme
si elles refusentle
débat scientifique
contradictoire.

C’est & la communauté
universitaire elle-
méme de se prémunir
contre ce risque.

Par
GILLES DENIS

université de Lille,

FRAN gOISE
LONG

upiversité de Strasbourg

ERIC GUICHARD

Enssib, (Lyon),

et CHRISTIAN
GILAIN sorbonne

Université

pour le COLLECTIF
VIGILANCE
UNIVERSITES

débat public ait lieu sur
les questions d'atteintes i
la lafeltd, dlarationalité, Alalibre
expression et it I'universalisme au
seinde 'université, questions
qui sont d'ailleurs & 'origine
de laeréation de notre collectif
Vigilance Universités. 11 serait
dommage, cependant, que cette
discussion continue de se focali-
sersurles aspects les plus contes-
tables de la déclaration de la mi-
nistre. Disons d'emblée que
nous n‘approuvons ni son choix
des expressions pour déerire
le probléme ni les solutions
qu'elle préconise. Mais le fait
qu'un probléme soit mal posé
ne suffit pas pour dire
qu'il n'existe pas.
Pour nous, deux phénomenes
sont a l'ecuvre a l'université.
D'une part, la pression externe
exercée par certains mouve-
ments d'étudiants qui cherchent
notamment a empécher latenue
de conférences. D'autre part, la
place grandissante donnée, dans
certains départements de scien-
ces humaines et sociales, ades
courants de pensée «identitaris-
tes» qui, sur une base militante,
assignent les individus &
une identité réductrice et
simplificatrice de genre ou
de race, et s'exonérent
des exigences scientifiques.
Nous ne nions pas les appons
du militantisme & la recherche.
L'histoire montre que des
recherches de qualité s'enra-
cinent souvent dans les motiva-
tions du militant. Cependant,
dans le cadre du travail universi-

I Inous semble ntile qu'un

taire, le militant dolt s'effacer
derrlére le chercheur et I'ensel-
gnant. Les théses du militant
ne dolvent pas se figer en dogme,
mais devenir la source d'hypo-
théses scientifiques pouvant étre
critiquées et discutées ration-
nellement. Toute thése est aceep-
table & condition de pouvoir étre
étayde par des enquétes et des
raisonnements sclentifiques.
End'autres termes, les convice-
tions en mati¢re de féminisme,
de culture et de religion, de
groupes humains ou de rapports
de domination, qu’ils soient issus
du colonialisme ou de quelque
autre situation historique ne
peuvent se transformer en pro-
grammes de recherche légitime
que si elles sant prétes i faire
le pari de lascience, c'est-a-dire
si elles sont disposées a entrer
en tant que théses dans l'aréne
du débat contradlctoire scienti-
fique. Or ce qui caractérise juste-
ment ces courants identitaristes,
c'est leur hostilité de principe &
I'idée d'unetelle areéne ol seules
importent les jdées et non pas
I'identité raciale, sexuelle ou
autre de leur porteur. Celle
conception du débat va, eneffet,
contre une de leurs théses prin-
ceps qui est que I'identité raciale,
sexuelle ou genrée du locuteur
définit largement la nature
et lavaleur de son discours,
Comment réagir acerisque de
dérive idéologique dans certains
départements universitaires?
Selon nous, seules 'autonomie
et I'indépendance unlversitaires
sont 4 méme de garantir sur

le long terme les libertés acadé-

miques et laqualité de larecher-
che et de l'enseignement.
I'évaluation par les palrs est sans
doute le mellleur moyen =le pire
al'exception de tous les autres,
pour paraphraser Churchill-

de défendre ala fols le pluralisme
ct laliberté intellectuelle néces-
saires Aune rechercheetaun
enscignement de qualité,

Des instances administratives ou
politiques n‘ont pas a se charger
de contrdler les recrutements
al'université ou le contenu des
enseignements et de la recherche.
C'est & lacommunauté universi-
taire de protéger la liberté acadé-
mique et de se prémunir contre
I'entrisme de courants identita-
ristes pseudoscientifiques,

Le risque de dérive idéologique
est grandement favorisé par

le localisme et I'absence d'un
espace de réflexion et de débat sur
les exigences méthodologiques
propres & chaque discipline ol se
retrouve I'ensemble des acteurs
Impliqués. Le maintien de I'exi-
gence scientitique de 'université
frangalse passe, selon nous, né-
cessalrement par une régulation
nationale qui limite au maximum
les tendances localistes. Ce role
¢tait jusqu'h présent attribug au
Conseil national des universités
(CNU), avee ses différentes see-
tions, et & la Commission perma-
nente du CNU (CP-CNU), consti-
tuée de représentams élus

de toutes les disciplines. Contre
lards grande majorité de lacom-
mu naut¢ universitalre, qui n'a ére
niéeoutée nientendue, le CNU
vient d'étre complétement vide

sur la recherche. Au lieu de l'idée
incongrue de mettre 'université
frangalse sous «tutelle» du CNRS,
il conviendrait plutdt de charger
la CP-CNU de la mission d'étudier
la situation en ce qui concerne la
liberté académique et les moyens
de la protéger. 1l faut revenirsur
les réformes en cours de ['univer-
sité frangaise quil'engagent

pour longtemps sur la pente
dangereuse du locallsme et dela

balsse du niveau des productions
académiques, et qui naident pas
'université a répondre aux défis
qu'elle rencontre.
En conclusion, nous appelons
toutes les parties prenantes
decedébat alavigilance et dla
mesure. Nous demandons i nos
collégues de ne pas céder aux
pressions locales contre la laicite
et larationalité, et d'évaluer
leurs pairs de fagon rigoureuse, en
étant vigilants sur l'entrisme de
telle ou telle idéologie sous la
forme de pseudoscience. Nous de-
mandons au gouvernement
de faire pleinement contiance d Ia
communaute des universitaires et
des chercheurs, et de lui donner
les moyens de protéger les liberntds
académiques et la qualité de l'en-
selgnement et la recherche contre
les emprises militantes, identital-
res et conlessionnelles. Enfin,
nous invitons toutes les personnes
qui prennent part au débat (repré-
sentants politiques, enseignants,
|?l1r11:\lislu's:. ete) dle prolongeren
évitant de Phystériser. Les petites
phrases, vite énoncées, maladroi-
les etsouvent sortles de leur con-
texte, menent rapldement A des
clivages artificiels et i des regrou-
l.k‘m‘cm's lgitimes. Evitons I fa-
cilitd deésinvolte quiconsiste i
Cl-':ssur telle analyse comime d'ex-
tréme droite et telle autre comme
islamo-gauchiste, L'enjeuest
prave, ils'agit de la place du débat
rationnel dins l'université et dans

desasubstance dans la récente Jol

lasociété tout enticre, <
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